Untersuchungen zum Infiltrationsverhalten
teilversiegelter urbaner Flachen
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An insg. 32 Messstandorten in Freiburg In dieser Studie wird auf die Messstandorte NSP, BPF, RSG und

(gruppiert in 11 Cluster) wird die Boden- Wiese naher eingegangen.

e Ein grol3er Anteil urbaner Béden ist von versiegelten und
teilversiegelten Oberflachen Uiberpréagt.

e \ersiegelung fliihrt zu gro3skaligen Veranderungen im
lokalen Wasserkreislauf, was durch zunehmendes
Stadtewachstum und steigende Flachenversiegelung
weiter verstarkt wird.

e Ein nachhaltiger Umgang mit Niederschlagswasser in
urbanen Gebieten setzt die Kenntnis der rdumlichen und
zeltlichen Auspragung der Wasserbilanz verschiedener
stadtischer Oberflachen voraus.

feuchte in mehreren Tiefen mittels Time
Domain Transmission (TDT) Boden-
feuchte-Sonden  kontinuierlich  aufge-
zeichnet. Die Messstandorte setzen sich
aus aulderstadtischen Referenzstand-
orten, innerurbanen Grinflachen und
verschiedenen teilversiegelten  Ober-
flachen zusammen. Die Gruppierung von

. - . _ raumlich eng beieinander liegenden —
- Ubergeordnetes Ziel: Quantifizierung der Wasserbilanz Einzelstandorten (Distanz  zwischen Oberflichenart  Fugenanteil;,  Fugenfilllung  Zustand,  Alter [a]

verschiedener urbaner Oberflachen mittels innovativen Einzelfiachen Kleiner 1 m) zu Clustern Wiese Wiese - - 19
- ; RSG Rasengitterstein 46,4 % Kies, begriint 2 19
Messtechniken. .

_ _ erméglicht eine bessere Vergleichbarkeit BPF Betonpflaster 19,6 % Splitt 19
-» Ziel aktuelle Arbeitsphase: Untersuchung der von Einzelflachen NSP Natursteinpflaster 20,6 % Sand 2 18
Infiltrationsdynamik von Pflasterflachen. |

Hintergrund

Mess-Aufbau

1: mittels Bildbearbeitungsverfahren bestimmt; 2: Kategorie 1 (sehr gut) bis 4 (schlecht)

m Auswertung Niederschlagsdaten: Bodenfeuchte Datenanalyse:
- e Analyse der Kennwerte einzelner Niederschlagsereignisse. * Berechnung der kumulativen Bodenfeuchtednderung jeder Einzelsonde AOg, 4. Uber die
=) e Auswahl von 6 Niederschlagsereignissen unterschiedlicher Auspragung. Dauer eines Niederschlagsevents.
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Event-Nr. [h] summe [mm] [mm/h] 12 h vorher [mm] 0 03, 22,05 03.05 206, <703 Plo
: ®.16 16 16 16 316 16
03.06.2016 22 28,7 1,30 0,3 Start und Dauer [h] Niederschlagsereignisse
((b) 22.05.2016 42 222 0,52 0,0
‘ICE (132-82-2812 g 2’2 8,28 0,0 ® Zuordnung einer reprasentativen Strecke im Bodenprofil (rSB) zu jeder Sonde.
.06. 0,1 . . . . .
I I I . - .
27 03.2016 4 23 058 00 Bere.c.hnun.g c.ler Andgrung im Bodenfeughte Wasserspeicher ASg, g Uber die gemessene
Q 01.04.2016 10 1,1 0,11 0.1 Profiltiefe fiir jedes Niederschlagsereignis.
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Q) °Die einzelnen Flachen unterscheiden sich deutlich in ihrer Reaktion auf Niederschlagsereignisse. ot » Wasser wird auf Pflasterflachen schneller in die Tiefe
) N geleitet und erreicht gréRere Tiefen als auf Grinflachen.
¢f) - Pflaster mit einem hohen Anteil an begriinten Zwischenrdumen (z.B. Rasengitterstein) verhalten sich &hnlich zu (qv] —» Fehlende Speicherkapazitat von Pflastersteinen
E natirlichen Flachen (Wiese). LL - Fehlende Interzeption
—» Geringe Speicherkapazitat von Fugenmaterial
-Q o Zeitliche verzdgerte Ankunft der Infiltrationsfront in verschiedenen Tiefen.
Q Dabei sind deutliche Unterschiede in Abhangigkeit des Fugenanteils erkennbar. * Berechnete Anderung im Bodenfeuchte-Wasserspeicher
E’ oft gré63er als Niederschlagssumme
1L * Bei geringen Niederschlagsmengen dringt die Infiltrationsfront bei Flachen mit niedrigem Fugenanteil tiefer ein. —» Preferential Flow
—» Hoher Skelettanteil urbaner Béden
e Deutliche Unterschiede in der Reaktionszeit und der Intensitat der Anderung im Bodenwasserspeicher.
—» Schnellste Reaktion und starkste Intensitat bei geringem Fugenanteil und gutem Zustand. * Fugenanteil bei BPF durch Bildbearbeitungsverfahren
—» Langsamste Reaktion und geringste Intensitat auf unversiegelter Flache. vermutlich Gberschatzt.

* Berechnete Anderung im Bodenfeuchte-Wasserspeicher in vielen Fallen groRer als Niederschlagssumme.
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